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Sozialgericht Munchen
Fichelstralke 11

gHE34 Munchen
Telefax: B89 2367 208

Klage gegen die Arbeitsasgeniur Binchen-Sendling (Hundenmummer @ B4304ATITEE;
Bedarf sgeneinschalts mmmber : B430E S 020803

Aldenzeichen anhingiger Verfahren:

s Strafbefeh]l wegen »Unedmbten Entfernens wom Unfallorts und wegen sfahrlassiger
Kirperverdetzung= in Fahrradunfall mit angeblicher MVG- (Kramkenhausuntersuchuneg
oder SWM-Mitarbeiterin (Anwalt) auf Zebrastreifen auf dem Weg zur Kin dicung von Strom
und Gas irm Ao gust 2 018
bei der Unfallanfnahme der Polized: 8571-011728-18/6
beim Amtsgericht 943 Cs 415 Js 185618
beim Landgericht Munchen 1: 24 Nz 415 Js 185618
beim Obetan desgericht: 22 AR 103
Wiederaufn ahmeverfahren bam Wiedermfnahmegericht Starnbero.
1Cs 51 Js 27435/21 WA
Beschwerdeverfahren gegen Richterin Henninger: 1 Os 21/22

e Mein e Gegenanzeigen seit 2018
s bei der Staats anw alts chaft Mun chen I:
415 118864 Gemmer); 415]s 11931 8(Cloos)
bei der Gen eralstaatsanwaltschaft:
401 Z= 2379 Gemmer) und 401 £ 2396(Cloos)

o Valstreckungsverfahren der Geldstrafe punktlich zur Entlassung aus der Psychiatrie
im Mai 202 1, noch unter gerichtlicher B etreuun g, eingestellt: 415 VBs 185618/18

o Wiederaufnahmeverfahren im Strafbefehlverfahrens, bei der Stastsanwaltsehaft
Munchen II: 51 Js 27435/21

o Zus dtzliches Zivilgericht um Schadenersatz gegen mich 5 et 2 020
beam Landgericht Minchen I: 17 O 14400/20

o Beschwerden bei der Rechtsanwaltskammer
s Schluttenhofer: Br8462022. Anwalt der Klagerin, will bea lanfender
Strafanzeige CJE CETL mich W EET Unfalls chuld Trein e
Haftpfli chtversicherungsnummer als fur alle Falle angefordert haben wad will
meine Anbwort nicht erhalten haben.
s Kinzinger: B/1014/2022. Von ehemaligem gerichtlichen Berufshetrener
ancestellt, will gegen meinen Willen dessen Strategie eines Pladoyers anf
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meine Schuldunfahigkeit durchhalten und auf mene Talschulderklamnoen »zu
gegebener faite murackorefen, und will meine Gegenanzeigen nicht
ubernehmen.

o Strafantrag wegen Meldebetrug, Bedrmohung Belagerung, Spionage Verleumdung und
Beleidicung
in Sachen der Briefaktion »Prince Ritzinger c/o Schneiders
gegen Machbarn, Hausverwaltung Haunsmeister meinen Vermieter und Bruder beteiligte
Firmenabsender und Unbelcannte
bei der Stagtsanwaltschaft Munchen [: 261 AR 2847/18
Beschwerdeverfahren be der Generalstaatsanw altschaft Munchen: 22 75 2483/ 18 g

mehrmals auf mehreren Polizeiwachen unbegrindet und bedrohlich auf Zivilprozess
aboewissen worden

# Strafantrag wegen Ranbwerbungund B edrobung und wegen Sachbeschidi cung
in Sachen angeschnitzter Pseudo-Bibarbidume an meinen »Stammplatzens
(meiner Flugblatbverteilung am Thalkirchen e Flatz in Munchen und an menem B adeplatz
hinter dem Loisachzufluss nahe der B oots] 3n de in Wolfratshausen)
o ba der Polized Wolfrate hausen: BY1619-007444-21/0
o ba der Staatsanwaltschaft Munchen I1: 43 UJs 179522 cu
o Beschwerde bei der Generalstaats anw altschaft Muonchen: 403 Zs 61822 b

# Strafanzeige wegen Postanschriftfalschung Kundendienst-Schikane und Vergranlung
curch verschworene *Hacker*, gegen den *Servert-Dienst »Basic N etworls « und weitere,
unbekmnte Tater
Staatsanwaltschaft [: 268 AR 1546/23

o Beschwerde gegen die Polizeiw ache Treffaverstralie (FI 15)
Altenzeachen: PI15: BYB515-013032-22/1
Staatsanwaltschaft 1. 123 AR 5699/22
Generalstaatsanwaltschaft: Beschwerde gegen 5tAl wegen Abferticung wvom 24,
Januar 2023 mener B eschwerde gegen PI15: 201 Zs 374/23 a

o Beschwerde gegen StAl wegen Abferticung meiner Strafanzeige gegen »Basic
Metworles«: 204 g 6723 ¢

# Zwangsweise Medikation und Entrechtunc
o Eingestelltes Betreuungsverfahren 2022: 716 XVII 1233722
o Betrenungsverfahren 2020/21: 716 XVII 138820
e Beschwerdeverfahren zum Betrenungsverfahren 2020021 am LG 13T 161721
o Beschwerdeverfahren zum Betrenungsverfahren 2019:
s Betrenuncgverfahren 2019 716 XVII 5114719
8 Unterbringunegverfahren 2019: 716 XIV 2032(L)
o Mach Aufhebung der Betrevung im Juli 2021 Abbruch  s&mtlicher
B eschwerdeverfahren:
8 Gegen  die Gutachterin Micde Cicha, die ihre Gutachten nachweislich
willladich und fehlerhaft und betm gerisch begrndet hat
® Gegen ehemaligen Betrever Jurgen Baum garner wegen Vernachl 3sicun gen,
Versdumnissen und deren betrigerischer Verschleierung
s Gegen das Betreuungsgericht, das sich uber meane samitichen Widersproche
hinwegoesetzt hat, maner Schraben seit Einladun gzom Gerichtsverfahren vor
der Abholung dear Polizei Ende Oldober 2020, sowie vor dieer Einladung, unter
dem friheren Aktenzeichen
s Gegen das frohere Betreungs gericht, das sich auch schon uber meine
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Beschwerden hinweggesetzt hatte

m Gegen das Beschwerdegericht, weswegen man mich im Frithjahr 2021 in der
Zwangsunterbringung in der Psychiatrie Haar an das
Bundesverfassungsgericht nach Karlsruhe verwiesen hatte

o Beschwerdeverfahren gegen das Beschwerdeverfahren fiir Nachbarn von 2019, im
seit November 2017 offentlichen und seit Sommer 2018 angezeigten Nachbarstreit

m Gescheiterter Schriftwechsel zur Vorbereitung von sachlichen Gesprachen und
gescheiterter Hausbesuch, im April 2019:
beim Sozialreferat (S-IV-SBH-SW-TR1-BSA | Frau Viktoria Astfaller): S-IV-SBH-
SW-TR1-BSA

m Gescheiterter Schriftwechsel und gescheiterte Terminvereinbarung fur
sachliche Gesprache zum Nachbarstreit im Mai, Juni, Juli 2019:
beim Gesundheitsreferat (Sozialpsychiatrischer Dienst RGU-GVO33 | Herr
Mabhler): 2019/SPD.A/000.295-3

m Abgesagte psychiatrische Begutachtung im August 2018:
beim Gesundheitsreferat (Gesundheitschutz RGU-GS-KVA-PB | Frau Dr.
Kiemer): RGU-GL-KVA/PS

m FEilunterbringung in der Psychiatrie Haar anlasslich einer Verkehrskontrolle
und eines verweigerten Alkoholtests, in deren Beschlufl die Ligen und
Verleumdungen von Nachbarn erstmals angegeben wurden:
beim Gesundheitsreferart (Gesundheitschutz RGU-GS-KVA-PVB | Herr Abriel):
RGU-GGS-KVA-PVB-ab

= Anstehende Beschwerde und Richtigstellung seit August 2019:
nach November 2019 erst seit Juli 2021 erneut beim Gesundheitsreferat selbst
(Gesundheitschutz GSR-GS-KVA-PVB | Herr Martin Kellner): GSR-GS-PVB

m Erneute Prufung der »Erforderlichkeit« einer Betreuung im Marz 2022
anlasslich meiner Strafanzeige gegen Raubwerbung:
beim Sozialreferat (S-I-SIB/B3) | Frau Francoise Lombard): kein Zeichen
angegeben
beim Betreuungsgericht 716 XVII 1233/22 | »Verfahren wegen Anordnung
einer Betreuung« eingestellt mit Bescheid vom 18. Marz 2022

= Erneute Priifung der »Erforderlichkeit« einer Betreuung seit Januar 2023
beim Sozialreferat (S-I-SIB/B3) | Frau Boguslawa-Maier
beim Betreuungsgericht 716 XVII 6430/22: 18. Januar 2023: Nach Antrag auf
Notanwalt in Beschwerde bei Richterin Wild vom Zivilgericht Munchen wegen
vorauseilender Kindigung der Rechtsanwaltin Kunzinger; Wiedereinsetzung
der Verfahrenspflegerin von 2020/21 Monika Hagn trotz Beschwerden auch
wieder von der Richterin Frau Stocker-Weigand; eingestellt mit Bescheid vom
15. Mai 2023.

Anlagen:

e Kopie des Widerspruchsbescheides der Arbeitsagentur vom 25. August 2023, die meine
Wiederholung der Beschwerde nicht erwahnt.

e Kopien meiner beiden Beschwerden gegen die erstmalige Abrechnung der monatlichen
Almosen von meiner Mutter vom 24. Mai 2023 und wiederholt am 19. Juli 2023, nebst der
Eingangsbestatigungen vom 26. Mai 2023 und 19. Juli 2023

e Kopie des Anschreibens zum Weiterbewilligungsantrag vom 18. Oktober 2021 mit meinen
aulerordentlichen Antragen, insbesondere auf Riickzahlung der Uberschiile aus
Heizkostenpauschalen, die mir die Arbeitsagentur seither weder offiziell erlassen,
verrechnen oder zur Nachzahlung in Raten in Rechnung stellen will.

e Weiterbewilligungsantrag nebst Anschreiben und Anlagen vom 19. September 2023 mit
Angaben zu »Investitionen aus Einkommen Dritter« zur ruckwirkenden Verrechnung und
Rickzahlung und zur Mitteilung meines zukiunftigen Verzichtes auf die monatlichen
Almosen von meiner Mutter. Zur Weiterleitung an die Arbeitsagentur!

30f6 09/20/2023 02:24 PM



Minchen, 262,38, 2023 (10, September)
Sehr geehrte Damen und Herren!

1. Es ist mit der Formulierung des Gesetzgebers eigentlich =grob unbillige
(§11.5.1), die monatlichen 165 € wvon meiner Mutter als geschaftsmaRige und
investitionszweckgebundene »Zuwendung Dritters plétzlich fir meine
Unternehmensberatung abzurechnen, weil es sich hauptsdchlich um »Zuwendungens
in einer freien Wohlfahrtspflege nach Punkt 4 und 5 des §11 im SGB II
handelt, die mir schon lange wor der Anmeldung meiner Unternebmensberatung
notigste KAufe in Kleidung und Biro und Mahrung nach dko-Standard erméglicht
haben, zu denen mir eine =rechtliche und sittliche Yerpflichtungs auch
chnedies besteht, wie meiner Mutter auch, die ihre besonderen =rechtlichen
und sittlichen Verpflichtungen« mir gegeniber mit ihren monatlichen
Zuwendungen nicht zu wverglnstigen wersucht hat, aber ilbrigens trotzdem
vernachlidssigt und wverbrochen hat, denn sie werleugnet und verharmlost
sdamtliche meiner Streitsachen mit Machbarinnen und MWachbarn und mit meinem
Bruder und Vermieter Ingo, wenn auch nicht 5o strafwirdig wie dieser selbst,
oder wie die ldbrigen Parteien, oder wie die Staatsanwaltschaft und das
Betreuungsgericht und die Polizei, die meine Beschwerden und Strafanzeigen
seit Mai 2018 verweigern, nachzulesen und nachzugehen unter den angegebenen
Aktenzeichen und in der Werbezeitung meiner Unternehmensberatung unter
Wt posthoernchenklackern. de.,

Die Arbeitsagentur hdlt mich mit ihrem Widerspruchsbescheid won 25, August
2023 nicht fir wirdig, mich auf meine eigentliche Nachldssigkeit zu ermahnen,
dak ich die monatlichen 185€ wvon meiner Mutter in den
Weiterbewilligungsantrigen seit meiner Gewerbeanmeldungsbestédtigung wom
JAnuar 2022 zwar weiter mit Kontoauszigen bekanntgemacht aber nicht in dem
Formular fir =Einkommen aus Selbststédndiger Tdtigkeite als =Zuwendungen
Dritter« unter den =Betriebseinnahmen« aufgeschlisselt hatte, und daher auch
nicht den geforderten Verwendungszweck fir die =Investitionen aus Zuwendungen
Dritter« bekanntgegeben hatte, als welche ich die Almosen absetzen zu diirfen,
mich die Arbeitsagentur unterrichten auch nicht will, obwohl ich zuletzt noch
um Hinweise zu Forderungen fir Selbststdndige gebeten hatte.

Ohne Einnahmen oder Gewinn hatte ich auch meine laufenden und einmaligen
Betriebsausgaben nicht zur Absetzung aufgeschlisselt, weil es sich bei den
meisten meiner laufenden Ausgaben nicht um ausschlieRliche Geschaftsausgaben
meiner Unternehmensberatung handelt, die mir bisher fir nicht absetzbar
galten, wobei ich mich aber dber das worliegende Schreiben eines besseren
kundig gemacht habe, und daher nun nach den sHinweisen fir Selbststandiges
mit Stand wom August 2822 zum Beispiel die HALfte der monatlichen Gebihren
meines auch privat genutzten Telefon- und InternetzanschlulRes zur Absetzung
angebe, wie das Sozialgericht in dem Meuantrag zum 1. Nowvember 2823 anbei
selber nachpriifen kann, mit welchem ich auch die Investitionen aus den
Zuwendungen meiner Mutter aufschlissele, um die Almosen durch meine Mutter
fir die Monate jeweils einschliefflich Juni mit Oktober 2623 zurlckzufordern,
und um in Zukunft auf diese regelmidRigen Almosen zu wverzichten.

2., Die Arbeitsagentur méochte die bisherige =Nichtanrechnunge als wswvorlaufige
auch ohne Bescheid und ohne Ermahnung werstanden haben und daraus keinen
wiertravensschutze und keine sVerbindlichkeit entfaltens haben lassen, was
ich damit wenigstens in der anderen Sache meiner Beschwerden wegen meiner
unbestidtigten und unbeschiedenen Antrdge seit Herbst 2821 ihr wvorgehalten zu
haben bewiesen bekomme, in einer Sache, in der ich mir die Versdumnisse und

Vernachlidssigungen des wvorliegenden Falles nicht anlasten lassen muss, welche
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die Arbeitsagentur mit ihren UObervorteilungen und Vertrauenserschleichungen
in diesem liegengebliebenen Fall wergleichen zu wollen scheint, wenn nicht
sogar mit denjenigen Hintergehungen und Hilfsunterlassungen und
Pflichtversdunnissen meiner Familie zu werrechnen und zu verwerten, als wirde
sie mich ihre Bestechung durch meine Familie bezahlen lassen wollen, die man
mir in diesem neuen Fall aber eher abwegig zu wermuten stellt, anders als
etwa im Fall des Betreuungsantrages durch meinen Bruder und Yermieter Ingo im
Herbst 2626, oder im Fall der won ihm fortgefihrten wverlogenen Beschwerde
einer Nachbarin Blazic im Sommer 2819, wenn er jeweils die Streitsachen mit
Machbarn und mit mir unterschligt und mein Hilfsgesuch wie meine Leiden unter
Spicnage und Belagerung werhohnt, und weder das Betreuungsgericht noch die
Polizei und die Staatsanwaltschaft meine Beschwerden und Strafanzeigen
einsehen will, zuletzt auch die noch unbestidtigte wom 22, Mai 2823 wegen
Bestechung und Amtsmissbrauch nicht. Die Frau meines Bruders Ingo Hanna Graf
ist selber Arbeitsagenturbeamtin in Minchen und mein Bruder Joel ist
Steuerfahnder in Karlsruhe, zumindest nach dem Stand meiner Henntnis,

Ohne die Wiederholung meiner Beschwerde am 19, Juli 2623 anzufiihren, warnt
mich die Arbeitsagentur in ihrem Bescheid wom 25, August 2823, dak mir im
Klagefall auch die rickwirkende Abrechnung drohen wiirde, denn die Almosen won
meiner Mutter kénnten je nach dem, =ob und in welchem Umfang die
diesheziigliche Unrichtigkeit auch in den Entscheidungen ilber frihere
Bewilligungszeitrdume rechtlich zu korrigieren iste, rickwirkend bis zum
Weiterbewilligungsantrag wvom Mowvember 2628 nachzurechnen sein, denn seither
sind die Almosen won meiner Mutter auf meinem Girokonto eingegangen, oder
noch weiter zurick, als mir die =Postbanke ob fehlerhaft oder schickands das
wSparbuche aufgelost hatte, das die »Postbanke Meukunden mit der =Sparcarde
ersetzt.

Die Grindung meiner Unternehmensberatung datiert dbrigens rickeirkend zum 1.
August 2018, dem Stichtag meiner ersten Gffentlichen und auRerfamiliidren
Beratungsangebote, namlich an die Hausverwaltung und die
Eigentimerversammlung in Streitsachen der Hausmeistered.

Die Arbeitsagentur dbergeht und unterschligt meine seit Herbst
2e2iunbestitigt anstehenden Antridge in ihrem Widerspruchbescheid wom 25,
August 2623 und untermauert die Drohung hinter der Obervorteilung und
Vertravenserschleichung, ihren inoffiziellen Wergleich meiner Antrage auf
Kostenerstattung mit meinen Antrdgen auf Rickzahlung won dberzdhligen
Heizungskostenpauschalen nicht anzufechten, und die wverbundenen Streitsachen
ruben zu lassen.

Die Arbeitsagentur will mir seit Herbst 2821 die Erlassung der
Uberschulrickzahlungen aus einer 2818 eigens vereinbarten Heizkostenpauschale
nicht wenigstens bescheiden, und bestdtigt auRerdem auch meinen Antrag auf
Kostenerstattung fir eine Herdabgaswvorrichtung nicht, die mit meinem Bruder
und Yermieter eine der wichtigsten Streitsachen ist, der keinen Grund fiir
einen zusdtzlichen Kaminanschlufl auch fir den Gasherd erkennen will,
ebensowenig wie der Kaminkehrer, der jedes Jahr priift, ob das Abgas der
Gasheizung génzlich in den Kamin gesaugt wird, dessen Sog zu schwach fir den
Anschlul des Gasherds wire, cbwohl seit Jahren Aluminiumrohre in fast allen
anderen sichtbaren Kaminen auf dem Dach den Sog verstdrken dirften, oder der
Dunst zu dreckig, der sich filtern lassen misste, oder der Lappen im
Kaminrohr zu gefdhrlich, obwohl ich das Gas seit Sommer 2819 pachweislich
abgestellt hatte, und zwar im Protest, oder ein Lappen im Kaminrohr zu
bedeutsam. weil die Gutachterin am Betreuungsgericht Psychiaterin Nicola
Cicha nach einer Begrindung fir den Zwangsbehandlungsantrag durch meinen
Bruder und Vermieter sucht, dem ein Schutzleiter zu gefdhrlich gewesen wire,
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mich weiter unbehandelti in Belagerung durch Gegenaktivisten zur Miete wohnen
Zu lassen, den ich eigenmichtig auf Putz verlegt hatte, um den Smog
abzuschaffen, wie ich damals wihnte, den Schutzkontakt avs der Sanierung von
2813 selber nachristen zu missen, und aulerdem jedes Fimmer an eina Bigene
Sicherung anschlieBen wollte, nachdem ich mich mit eiper selbstoebastelten
Zwischentiir zumindest gegen die wiederholten Einbriiche wahrend Einkaufsgéngen
geschilzl zu haben geglaubt hatte, die mein Bruder und Veraieter leugnet und
in seines Betrevungsantrag verheimlicht, dessen Zwangsbehandlungsantrag von
der Psychiaterin in Haar Doktor Fawd unabh&ngig wiederholl worden wire,

Auch auf dieses Thema meiner Plakate meiden mich Hausmeister und
Hausverwaltung und Machbarn, die ungehindert bei mir spionieren. Auch mein
Antrag aul ein Darlehen fur eine Slvdienreizenvorbereitung izt wieder
unbeaniwortet geblicben, wie meine auBerordentlichen Antrage allesamt, auch
aul wiederholte Beschwerde.

Aktuell habe ich der Arbeitsagentur schon neue Verrechnungen der
Heizkoslenlberschule angeboten, und zwar mit den bisher von mir nicht
erhobenen Freibetragen fFir meine Zahnzusatzversicherung und mit den
Oberzihligen und gesetzlich unverpflichteten Gutschriften aus Fruheren
Abschlagsaufrechnungen mit den Energieversorgern, gemil der Fachlichen
Weisung zu wherucksichtigendes Einkommens 5511 - 11b des SGE TT Punkt 4.4.4.
Stand 18. August 2016 {auch 1. Juli 7873 noch), dereniwegen ich die
Heizkostenpauschale zur Erleichterung des Weiterbewilligungsantragsverfahrens
vereinbart hatte, das regelmifig in die Zeit der Abschlagsrechnungen der
Helizung gefallen war.

4. Erstmals beantragt habe ich die Uberschussruckzahlungen aus der
Heizkostenpauschale in meinem Weltgérbewilligungsantrag vom 18, Oktober 7821,
als ich Ersparnisse aus meiner Unterbringung aus der Psychiatrie von Ende
Oktober 2020 bis Mai 2021 sufwenden hitte kitnnen, und die Versaumnisse seines
ehemaligen Betreuer Jurgen Bausgartner zu Obernehmen hatte, gepen den
ibrigens vor dem Betreuungsgericht meine Beschwerden in schwereren Fillen auf
Bearbeitung harren, auch als wegen der mir rdtselhaften Gutschrift, die mir
die Arbeiisagentur mit ihrem Widerspruchsbescheid vom 25. August 2023
ebenfalls wieder nicht erkliren wollte.

5. Das Sozialgericht Tindet in der akbuellen Fassung der wiederholten Beschwerde
wvom 18. Juli 2823 auch meine Frage, oh wZuwendungen Dritter« bei
selbststéndiger Tatigkeil nicht mit einem Festen Freibetrag verrechnet
werden, oder nach welchem, ob auf den Freibetrag von 188E monatlich {nach
511b Punkl 2 des SGB II) fur Nebeneinkommen als wie bei einer
Erwerbstatigkeit oder auf den Freibetrag von 2868 € jahrlich (nach &1is
Absalz 1 Nummer 4 des SGB IT und ) fur Autwandsentschadigungen bei
Steuerfreiem Einkomsen etwa aus ehrenamtlichon Tatigkelten wie der Prlege der
eigenen Eltern, die ich jedoch von den Almosen durch seine Mutter schon
unterschieden habe. Die Arbeitsagentur will mir nur den Freibetrag von 30€
fur Versicherungesbeitriige absetzen und verwelgert mir nach wie vor Auskunft
und Erm@Bigung, bis zu welcher Hohe und unter welchen Bedingungen
wZuwendungen Dritters als sInvestitionens abgeselzt werden konnen.

Mit 91?:_::; FDEEI‘E,LL-“ G

J U-il.l:?'{m Schneider
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